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Abb. 1
Axonometrische Darstellung des Vogelhauses im Mirabellgarten, Salzburg im Zustand des 18. Jahrhunderts. Zeichnung des Verfassers, 2007

Guido Friedl

Uber das Vogelhaus im Garten des Schlosses Mirabell zu Salzburg

Am noérdlichen Ende einer der Gartenfront
des Schlosses Mirabell gegeniiberliegenden
Terrasse befindet sich der sogenannte Aus-
stellungspavillon (Abb. 2 und 3). Dabei
handelt es sich um das ehemalige fiirsterz-
bischofliche Vogelhaus, oder — genauer ge-
sagt — das Relikt davon. Der Pavillon dient
heute dem Kulturamt der Stadt Salzburg als
Prasentationsort zeitgenossischer Kunst.
Das im Grundrif rechteckige, ebenerdige Ge-
baude weist genutete Eck- und Wandpi-
laster, profilierte Traufengesimse und skulp-
turenbesetzte Dachbalustraden an drei Sei-
ten auf. Mit seiner Nordseite steht das Ge-
baude an einem asphaltierten Weg, wo sich
auch sein Eingang befindet. Jenseits des
Weges liegt der sogenannte Rosenhugel'.
Zwei weitere Ttren an der Siidseite sind in-
nen vermauert. Zwei hochrechteckige Fen-

ster finden sich an der West- und eines an
der Nordseite; ein grofsflachiges Atelierfen-
ster fullt fast die gesamte Fliache zwischen
den beiden mittleren Konglomerat-Pfeilern
der Sudseite aus. Uber dem verblechten
Dach erhebt sich ein von einem kleinma-
schigen Gitter tberzogener achteckiger
Tambour und dartiber eine ebensolche
Kuppel, die von einer Laterne bekront wird.
Das Gertst der Kuppel, gebogene Rippen
und polygonale Gurten, ist aus verschraub-
ten Vierkant- und Flacheisen gefertigt. In
die einzelnen Felder der Gitterflichen sind
weitere engmaschigere Gitter als geometri-
sche Zierformen eingesetzt, die der Kuppel
einen an Kloppelspitzen erinnernden trans-
parenten Charakter verleihen.

Das Innere des Gebaudes ist vollkommen
schmucklos. Insgesamt stehen drei Ausstel-

lungsraume und zwei Nutzriume zur Ver-
fiigung. Laut Bestandsplan des Pavillons? ist
die Kuppel tiber dem Zentralraum situiert,
von diesem aber gegenwirtig durch eine
eingezogene Decke abgetrennt.

Das Vogelhaus ist anlafflich der barocken
Neugestaltung des Mirabellgartens errichret
worden’. Im Laufe seiner bald 300-jahrigen
Geschichte hat es zahlreiche Veranderungen
erfahren. In einer Reihe von Bildquellen des
18. Jahrhunderts ist seine urspriingliche ba-
rocke Gestalt jedoch iiberliefert.

Die vermutlich altesten Darstellungen des
Vogelhauses und seines Gartens sind unter
den Vorzeichnungen des fursterzbischofli-
chen Garteninspektors Matthias Diesel® fiir
die zweite Folge seines die Gartenkunst be-
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treffenden Kupferstichwerkes ,Erlustieren-
de Augenweide® zu finden®. Diesels Uber-
sichtsplan des ,Lustgartens Mirabell* zeigt,
daf am Anfang des 18. Jahrhunderts nicht
nur die Gartenparterres des Schlosses durch-
gestaltet, sondern auch samtliche zwischen
den Garten und der Salzach gelegene lodro-
nische Befestigungsanlagen mit Broderien,
Hecken, Brunnen und Lustgebauden im
franzosischen Stil ausgestattet waren (Abb.
7). Das auf dem Ubersichtsplan mit ,I*
bezeichnete Vogelhaus wird am Nordende
einer keilformigen Terrasse wiedergegeben.
Diese war ein Teil der seit 1621° im Bereich
der erzbischoflichen Sommerresidenz ange-
legten Wehranlagen und diente urspring-
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lich nur als Verbindung zwischen der Mira-
bellbastion und der ersten Halbbastion ge-
gen die Salzach. Am Ende eines schmalen
Parterres mit Rasenbeeten, Rabatten und
Zierstrauchern situiert, schliefst das Vogel-
haus als abschliefSender Prospekt den klei-
nen streng achsial angelegten Terrassen-
garten nach Norden ab. Gegen den Garten
bilden, anders als heute, zwei vorgelagerte
Treillagefliigel einen halbrunden Vorplatz.
Die Kontur des Platzes wird im Parterre in
der bogenformigen Schmalseite des Rabatts
nachgezeichnet und sorgt fir den motivi-
schen Zusammenhalt sowie fiir einen flie-
Benden Ubergang vom Gebiaude zum Gar-
ten. Die Raumaufteilung im Haus wird im

Abb. 2
Vogelhaus, Stidseite. Im Hintergrund liegt der
Rosenhiigel

Abb. 3
Blick auf das Vogelhaus aus dem Schlofs
Mirabell

Ubersichtsplan nur angedeutet. Der zentra-
le Bereich des Vogelhauses, offensichtlich
die eigentliche Voliere, ist im Ubersichts-
plan als ovaler Raum mit einem ebensol-
chen Becken dargestellt.

Diesels Ansicht des Vogelhauses von der
Gartenseite (Abb. 8) zeigt uns eine hochst
originelle Architektur mit drei ganz unter-
schiedlichen Gestaltungselementen, nam-
lich einen gemauerten Baukorper, von dem
aber nur die beiden genuteten Steinpfeiler
und die Balustraden mit ihren Steinkugeln
und Adlern in Erscheinung treten, dann die
aus holzernem Gitterwerk geftigten Flugel,
mit denen sich das Gebaude nach Studen hin
offnet, und zuletzt die zusammenhangen-
den Gitterflachen der Kuppel, des Tam-
bours und des von einem Rundfenster
bekronten Portals. Das oben konkav gerun-
dete Gitter des Portals tiuscht aus der
Entfernung eine Nische vor. Der von
Mauern umfafite tuberkuppelte Saal wirkt
geheimnisvoll verschlossen, doch laden die
vorgelagerten Gartenfligel wie ausgestrek-
kte Arme zum Nahertreten ein. Die Wand-
gestaltung der Treillagen ist ungewohnlich
detailreich' und verspielt. Thr tektonisches
Schema ist jedoch ein klassisches und weist
eine Sockelzone, Wiande mit Pilastergliede-
rungen und auskragende Gesimse auf.
Sockel und Gesimse tuberkropfen die Pila-
ster. Diese sind durch Unterteilungen und
Verzierungen besonders ausgezeichnet und
tragen dartiber hinaus Vasen mit Zierstrau-
chern. Zwischen den Pilastern sind gerahm-
te Felder mit Medaillons angeordnet. Reich
ornamentiert sind auch die jeweils zweifli-
geligen Tiren an den Stirnseiten. Auf
Diesels Darstellung der damals an der Ost-
seite anschlieffenden Sala terrena’, aufl der




Abb. 4
Blick auf die Gartenachse im Siden des
Vogelhauses

auch ein Teil des Vogelhauses dargestellt ist,
gewahrt er uns durch die geoffnete Tur
einen Einblick in den rechten Treillage-
flugel, dessen durchfensterte Seitenwand
ebenfalls aus Gitterwerk besteht (Abb. 9).

Die Veduten der ,FErlustierenden Augenwei-
de“ zeigen auch fur das Nebenparterre des
Mirabellgartens eine groféflichige Anwendung
von Treillagen®. Am Eingang in den ,Bosque*
dienen sie mit ahnlichen konkaven Formen
wie am Vogelhaus als Auftakt einer enfilade,
einer Folge offener, aus Heckenwanden ge-
stalteter Sile, auch hier eher in kulissenhafter
Funktion und nicht als Gebdude.

Einen genaueren Grundrifs des Vogelhauses
mit der inneren Raumaufteilung und einer
Differenzierung von Stein- und Holzbau lie-
fert uns Jakob Reinitzhuber mit seinem
Grundriff von Garten und Schlofs Mirabell
vom Jahre 1771 (Abb. 10). An der Nordseite
des Gebaudes befindet sich ein querliegen-
der Korridor mit einer Ttir. Der zentrale Vo-
liere-Raum mit dem ovalen Wasserbecken
und dem breiten Portal nach Suden ist
rechteckig®. Er war urspringlich durch
keine Zwischendecke in der Hohe geteilt,
wie es heute der Fall ist, sondern nach oben
nur durch die Gitterkuppel begrenzt, durch
die man in den Himmel blicken konnte
(Abb. 12). Uberdacht waren nur die Neben-
raume innerhalb des gemauerten Bereiches.
Das Portal, das aus praktischen Grunden
nicht als Zugang anzunehmen ist, diente
wohl nur als Schaufenster, das den Einblick
in die Voliere vom Garten her ermoglichte

Abb. 5
Bekronender Adler auf der Balustrade des
Vogelhauses

(Abb. 13). Der Riff von 1771 bestatigt, daf§
sich die gartenseitigen Einginge an den
Stirnseiten der Treillagen befinden. Der
fluBseitige fithrt durch den Flugel in ein Be-
sucherzimmer, der schlofiseitige steht tiber
Treppen mit der tiefer liegenden Sala terre-
na in Verbindung, wobei er an einer Kam-
mer vorbeifithrt. Zimmer und Kammer ha-
ben Fenster in den Zentralraum. Die Treilla-
gen sind langsgeteilt dargestellt, wobei die
innenliegenden Bereiche grin angelegt
sind, was auf Rasenflichen hindeutet. Das
heifdt, dafl auch sie nicht, oder nur teil-
weise, Uuberdacht waren. Dem Hofgartner
und Inspektor Franz Anton Danreiter, seit
1728 Nachfolger Diesels im Amt, verdanken
wir eine Ansicht des gesamten Mirabell-
komplexes und auch des Vogelhauses von
einem imaginaren erhohten Standpunkt™.
Darauf ist erkennbar, daf$ nur an den beiden
Seiten der vergitterten Kuppel Dacher ange-
ordnet waren. Auf den Treillagen sind keine
Dacher wahrzunehmen.

Die besprochenen Bildquellen liefern hin-
reichende Informationen fiir eine axonome-
trische Darstellung des Vogelhauses und
seiner Umgebung, wie es sich zur Zeit Die-
sels prasentiert haben konnte (Abb. 1). Sie
verdeutlicht die riumliche Beziehung zur
Sala terrena und zeigt aufSerdem, wie ein-
drucksvoll und quasi abgehoben seine Posi-
tion auf der Bastei tiber dem wassergefullten
Graben einst war'.,

Die genaue Datierung des Vogelhauses an
Hand von archivalischen Quellen ist bislang

Abb. 6
Blick in das Gitterwerk der Voliere (heute
durch eine Zwischendecke vermauert)

nicht gelungen. Eine zeitliche Eingrenzung
auf einige Jahre scheint aber moglich. Die
drei auf der Balustrade noch vorhandenen
Adler weisen eindeutig auf die Epoche von
Johann Ernst Graf Thun®, Erzbischof von
1687 bis 1709, in dessen Wappen sie auf-
scheinen. In seine Regierungszeit fallt die
Umgestaltung des SchlofSgartens Mirabell,
an der auch der Architekt Johann Bernhard
Fischer von Erlach beteiligt war". Mit Hilfe
einer Zeichnungen der Rechtsstadt in Vo-
gelschau® kann eine Erbauung unseres Avi-
ariums irgendwann nach 1702 angenom-
men, und mit 1709, dem Todesjahr von
Johann Ernst, nach oben begrenzt werden.
Will man sich der Interprettion der Adler
als Thunsche Wappentiere nicht anschlie-
fen, bleibt als #uferster ,terminus ante
quem® das Jahr 1721, Beginn des Schlof8-
umbaues durch Lukas von Hildebrandt.
Diesels Zeichnung der Sala und der Voliere
(Abb. 9) zeigt namlich auch das Schlof3,
und zwar vor dem Umbau. Das heifl$t aber,
dafd Franz Anton Danreiter, der erst 1724
nach Salzburg kommt und 1728 Gartenauf-
seher wird®, als Schopfer des Vogelhauses
nicht in Frage kommt". In seiner Stichfolge
von Mirabell spielt das Vogelhaus aufSerdem
keine Rolle, was bei seiner Autorschaft wohl
anders gewesen ware.

In seiner urspringlichen Gestalt weist das
Vogelhaus jedoch deutliche Affinitaten zum
(Fuvre Fischers von Erlach auf. Seinen fra-
hen Entwuirfen legt er gerne die bernineske
Form des beherrschenden Zentralraumes
mit querovalem oder polygonalem Grund-
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Abb. 7
Mathias Diesel, Grundrifs des Salzburger Mirabellgartens, Kunstsammlungen der Erzabtei St. Peter G 881, Tusche laviert, 21,2 x 30,9 cm

rifs samt flankierenden, einen halbrunden
Vorplatz einschlielenden Flugelbauten zu
Grunde. Der hohe, die tbrigen Teile domi-
nierende Zentralraum®, der hiufig wieder-
kehrt, findet eine Entsprechung in der uber-
kuppelten Voliere. Die Transparenz der
Gitter und des Treillagewerkes verleiht dem
Vogelhaus wiederum jene Leichtigkeit, die
den frithen Schopfungen Fischers ebenfalls
eigen ist. In diesem Zusammenhang sind
zwel Details bedeutsam: Die steinernen
Greifvogel des Vogelhauses haben Pendants
in den Adlern, die einst das Schlofs Klef3-
heim, von Fischer zwischen 1700 und 1709
erbaut, geschmtickt haben, und auch die Ku-
geln der Balustrade finden sich am Lust-
schlof? in gleicher Weise®. Weder Sedlmayr
noch neuerdings Kreul® fanden jedoch das
Vogelhaus einer Erwihnung wert, letzterer
bezweifelt tiberhaupt die Mitwirkung Fi-
schers an der Gartengestaltung. Der Grund
dafur kann der Zustand des reduzierten Ob-
jektes in neuerer Zeit, vielleicht aber auch
Matthias Diesel selbst sein, dessen etwas
ungelenke, Perspektive und Proportionen
verfilschende Darstellung die baukunst-
lerischen Qualitaten des Lustgebaudes ver-
schleiert haben. Eine direkte Zuschreibung

108

des Vogelhauses an den Hofarchitekten von
Johann Frnst muf$ zwar kunftiger archivali-
scher Forschung vorbehalten bleiben, ein
wesentlicher Anteil Fischers, etwa in der
Form von Entwurfsskizzen, ist aber als sehr
wahrscheinlich zu bezeichnen. Fischer hatte
sich bekanntlich verpflichtet, dem Firsterz-
bischof auch ,...bey anderen Thren gepeuen

w21

mit guthem rath an Hand zu gehen**'.

Die Sala terrena des Lucas von Hildebrandt
wurde vermutlich 1712-1713% zwischen
Schloff und Vogelhaus, als Abschlufl des
Nebenparterres errichtet. Die Treppen im
Vogelhaus, die zur Sala fithren, werden
wohl erst zu dieser Zeit nachtriglich ge-
schaffen worden sein. Damit stellt sich die
Frage des einstigen offiziellen Zutritts zur
Vogelhauspartie und zur Voliere. Da die
kleine Freitreppe gegeniiber dem gartensei-
tigen Schlofportal noch nicht existierte,
stand fiir den Farsterzbischof und seinen
Hof eigentlich nur der Aufgang beim Hek-
kentheater zur Verfiigung, mit einem relativ
weiten Weg, aber der logischen Annaherung
von Stiden her. Ob der beengte Zugang an
der Nordseite auch ein herrschaftlicher war
mufs bezweifelt werden.

Wie lange das Vogelhaus in der urspriing-
lichen Form bestanden hat ist nicht uberlie-
fert. Unter dem Finflufl des Klassizismus
anderte sich am Ende des 18. Jahrhunderts
bekanntlich der Gartengeschmack®. Der
Siegeszug des englischen Landschaftsgar-
tens trug seinerseits dazu bei den barocken
Charakter des Mirabellgartens am Anfang
des 19. Jahrhunderts schrittweise zuriick zu
drangen. Dazu mag beigetragen haben, dafd
der hohe Pflegeaufwand, den franzésische
Garten im allgemeinen und die fragilen,
verginglichen Treillagen im besonderen er-
fordern, in Krisenzeiten nicht mehr vertret-
bar war. Auf einer um 1804 entstanden An-
sicht der Rechtsstadt von Anton Balzer
scheinen die Treillagefliigel des Vogelhauses
bereits zu fehlen. Auch auf dem 1816 von
Louis Grenier erstellten Stadtplan sind sie
nicht mehr eingezeichnet. Beim Brand der
Rechtsstadt von 1818, dem auch das Glas-
haus, das inzwischen an die Stelle der Sala
terrena getreten war, zum Opfer gefallen
war, blieb das Vogelhaus als einziges Gebau-
de auf dem Mirabellareal unversehrt*. Eine
Zeichnung Franz Caucigs von 1819 (Abb.
14) zeigt den Blick in den Garten tber die
Grundmauern des zerstorten Glashauses




Abb. 8
Mathias Diesel, Das Vogelhaus im Salzburger Mirabellgarten, Kunstsammlungen der Erzabtei St. Peter G 890, Tusche laviert, 23,3 x 30,5 cm

hinweg, links das Schloft ohne Dach, rechts
das offenbar schon dem Verfall preisgegebe-
ne Vogelhaus ohne Treillagewerk. Es fehlt
die Dachbalustrade gegen das SchloB, die
erst spiter hinzugefiigt worden ist®, Der Vo-
gelhausgarten ist anscheinend verwildert.
Die Veranderungen von Schloff und Garten
Mirabell wahrend der ersten Halfte des 19.
Jahrhunderts sind uns in einem Ubersichts-
plan von 1847 iberliefert (Abb. 11). Im Vo-
gelhausgarten ist die barockzeitliche Gestal-
tung aufgegeben. An ihre Stelle sind zwei
einfache strauchbesetzte Beete getreten.
Auch die grofien Parterres prasentieren sich
radikal vereinfacht. Das Hauptparterre hat
seine Broderien eingebiifst, im Nebenpar-
terre sind die Boskette, Treillagen und Pa-
villons verschwunden, sein Rundbecken ist
nach Norden in die Hauptachse des Schlos-
ses versetzt, und in der Verlangerung der
Achse die schon erwahnte Treppe zur Vogel-
hausterrasse geschaffen worden®. Der ein-
stige Zwerglgarten ist einem englischen
Garten gewichen, ein weiterer findet sich
auf der Wasserbastei.

Das weitere Schicksal des Vogelhauses und
seines Gartens hat nur mehr wenig mit ba-

rocker Gartenkunst und Gartenlust zu tun.
Das reduzierte Gebaude selbst lag in der
Folgezeit in einem Dornroschenschlaf, der
erst 1872 endete. In diesem Jahr konstitu-
ierte sich in der Stadt ein ,Ornithologisches
Comité“, das sich die Rettung und Wieder-
belebung der Voliere des Mirabellgartens
zur Aufgabe gestellt hatte. Das Komitee
richtete an die Gemeindevertretung der
Stadt Salzburg — seit 1866 Eigentimer von
Schlof und Garten — ein diesbeziigliches
Ansuchen und beantragte die Wiederher-
stellung des Vogelhauses auf Kosten der
Stadt, was im Mirz 1872 auch bewilligt
wurde. Die Beschaffung der Vogel und die
Mittel fir die Verwaltung wollte das Komi-
tee durch Subskriptionen und Eintrittsgel-
der finanzieren. Die Renovierung betraf alle
Gebidudeteile. An dem bis dahin als Rum-
pelkammer dienenden, von Pflanzen tber-
wucherten und durchfeuchteten Gebaude
mufiten die von Rissen durchzogenen Mau-
ern trockengelegt, vermorschte Deckentra-
me ausgewechselt und fehlende Fenster
und Turen erginzt werden. Das Dach wurde
weitgehend erneuert. In der Voliére wurden
der Boden und das Gitter der Kuppel in-

stand gesetzt®. Fir die Versorgung des ova-
len Wasserbeckens im Boden wurden in
einem noch heute bestehenden unterirdi-
schen Gang Leitungen gelegt. Der Eingang
an der Rickseite wurde an die schlof8seitige
Ecke versetzt und der in den Garten fihren-
de Korridor zum offentlichen Durchgang
gemacht. Damit konnten im ruckwirtigen
Korridor ein Depot und ein Raum fur einen
Warter eingerichtet werden. Die Ostfassade
erhielt ihr heutiges Aussehen und eine
Dachbalustrade, die um die Ecke bis tber
den neuen Eingang verlingert wurde. Die
Treillagen wurden nicht wieder hergestellt.
Zwei in der Zeitschrift ,Die Gartenlaube®
publizierte Holzstiche nach Zeichnungen
von Georg Pezolt vermittelten ihren Lesern,
trotz gewisser Fehler, sowohl die Auflener-
scheinung als erstmalig auch den Innen-
raum der Voliere im wiedererstandenen Vo-
gelhaus (Abb. 15). 1873 wurde im Garten,
an der Mauerbriistung gegen den Zwergl-
garten, zusatzlich ein Adlerkifig errichtet.
Weitere Gehege folgten. Zahlreiche Erweite-
rungen auflerhalb des Hauses haben dann
in der Folgezeit zu einer umzaunten Mena-
gerie, genannt , Vogelhaushof* gefthrt, die
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Abb. 9
Mathias Diesel, Sala terrena im Salzburger Mirabellgarten, Kunstsammlungen der Erzabtei St. Peter G 883, Tusche laviert, 22,8 x 30 cm

bis in die Zwischenkriegszeit des vorigen
Jahrhunderts bestanden hat.

Tm Jahre 1907 starb der letzte Vertreter des
Ornithologischen Komitees. Zu diesem Zeit-
punkt waren siamtliche Anlagen, das Vogel-
haus inbegriffen, wieder in einem bedenklichen
Zustand. Sie waren jahrelang vernachlassigt
worden, weil der Betrieb kaum kostendek-
kend gefuhrt werden konnte®. Die Gemein-
devertreter sahen sich daher genétigt, den
Vogelhaushof selbst weiter zu betreiben,
womit das stadtische Gartenamt beauftragt
wurde. 1910 erstellte das stadtische Bauamt
ein Projekt fiir eine umfassende Sanierung
und Erweiterung der Anlage, welches aber
nach einem Einspruch der KK. Zentral-
kommission fur Denkmalpflege in Wien,
die wegen der geplanten Einfassungsmauer
eine Beeintrachtigung der Sicht auf das alte
Vogelhaus geltend machte, sistiert wurde™.
Das Vorhaben wurde darauthin reduziert
und 1911 ein neues, langgestrecktes Gebiu-
de mit 11 Kifigen, Kammer und Bedie-
nungsgang entlang der Mauerbristung
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errichtet. Am Vogelhaus selbst waren seit
der letzten Instandsetzung 1872 diverse
Bauschaden aufgetreten. Unter anderem
war der linke Steinpfeiler neben dem gro-
fen Volierefenster um 15 cm abgesunken,
was seine Anhebung und eine Erneuerung
der Traufe und Balustrade erforderte™.

Nach der Wiedereroffnung 1911 wurde der
Betrieb des Vogelhaushofes Pachtern tiber-
lassen, deren Pflichten vertraglich geregelt
waren, wobei ihnen gewisse Freiheiten ein-
geraumt wurden. Zur Verbesserung der Ein-
nahmen wurde ihnen gestattet, auch fremde
Viogel in Pflege zu tbernehmen und mit
tberschussigen Tieren Handel zu treiben,
was anscheinend eine weitere Vermehrung
der Gehege zur Folge hatte. Ein 1926 anla3-
lich einer geplanten Neuverpachtung® er-
stelltes Inventar der lebenden Tiere des Vo-
gelhaushofes zihlt neben 170 gefiederten
Insassen und 6 Schildkroten auch 17 Sauge-
tiere, darunter Fiichse, Bisamratten, Marder,
Siebenschlifer, Rhesusaffen und einen Braun-
biren auf. Diese Menagerie wurde ab 1939

schrittweise wieder aufgelost, die durch
Bombeneinwirkung beschadigten Kafigbau-
ten aber erst nach dem Krieg abgebrochen™.

In den Jahren 1951/1952 erhielt das Vogel-
haus eine neue Widmung. Die Stadtgemein-
de tiberliefS dem Salzburger Museum Caro-
lino Augusteum, das im 2. Weltkrieg sein
Stammhaus verloren und daher dringenden
Bedarf an Raumlichkeiten hatte, das Vogel-
haus als Ausstellungspavillon*. Die im Zuge
dieser Umwidmung vorgenommenen Adap-
tierungsmafinahmen brachten einschneiden-
de Veranderungen, die allerdings nicht do-
kumentiert worden sind. Da der Raum
unter der Kuppel natarlich gegen Wind und
Wetter geschiitzt werden mufite, erhielt die
Voliere im Traufenbereich eine eingezogene
Decke und dariber ein nach Siiden geneig-
tes Pultdach. Das urspringlich geteilte
Traufengesimse der gartenseitigen Fassade
wurde samt der Balustrade, ttber das Portal
hinweg, durchlaufend ausgefihrt, offenbar
um die Deckenkonstruktion den Blicken zu
entziehen. Dadurch ging nicht nur der hohe



Abb. 10

Jakob Reinitzhuber; Grundrifs des Salzburger Mirabellgartens 1771, Detail. Vgl. Abb. 13 auf S. 103 in diesem Heft, SLA Ku.R. G 42

Voliere-Raum, sondern auch das Portalgitter
und sein Rundfenster verloren. An seine Stel-
le wat das bestehende Atelierfenster. Das
ovale Wasserbecken in der Voliere ver-
schwand unter einem neuen Boden. Die bei-
den gartenseitigen Turen und das Mittelfen-
ster der Westseite wurden innen vermauert,
um zusatzliche Wandflichen zu gewinnen®,

Die Widmung des Vogelhauses als Ausstel-
lungspavillon ist rickblickend grundsatz-
lich positiv zu beurteilen und auch fir das
Museum von Vorteil gewesen.

Das Museum nutzte das Objekt sogar dann
noch weiter, als es 1965 sein neues Stamm-
haus am Museumsplatz bezogen hatte®. Aus
denkmalpflegerischer Sicht kénnen die

Adaptierungsmafinahmen von 1951/52 aber
bestenfalls als bedauerlich bezeichnet wer-
den, und zwar nicht nur wegen des fahrlas-
sigen Umgangs mit historischer Bausub-
stanz, sondern auch wegen der dauerhaft
vollzogenen Abtrennung des Objektes von
seinem Garten, mit dem es einst eine gar-
tenkunstlerische Einheit gebildet hat.

Abb. 11
Anton Schmidt, Grundrif$ des Salzburger Mirabellgartens 1847, OStA HHStA Ke 3-3/14, 53 x 94 cm
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SCHNITT A-B

Abb. 12 und Abb. 13

Rekonstruktionskizze, Schnitt und AufSenansicht

Zeichnung des Verfassers

Der bestehende Garten (Abb. 2) wurde
ebenfalls in den Funfzigerjahren des vori-
gen Jahrhunderts angelegt, und zwar ohne
Anlehnung an die barocke Gestaltung und
sogar ohne Berticksichtigung der Mittel-
achse der Terrasse. Dabei mag eine Rolle ge-
spielt haben, daff seitlich der Achse, und
nur wenige Meter studlich des Vogelhauses
eine machtige alte Akazie, und auf halbem
Weg zur Treppe eine ebensolche Blutbuche
stand. Weitere funf altere Laubbiume ste-
hen in der sudlichen Hilfte der Terrasse an
der flufiseitigen Brastungsmauer”. Diese
wird in ganzer Lange von einer Nischen bil-
denden Buchenhecke begleitet. Die Rasen-
beete wurden jedenfalls in Richtung Schlofs
verschoben, wenn sie sich nicht schon seit
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der Menagerie-Epoche dort befunden ha-
ben. Auf der schlofseitigen Terrassenmauer,
die nur mit Platten abgedeckt ist, befinden
sich seit 1872 sechs barocke Marmorvasen,
die aus den grofien Parterres stammen. Die
beiden die Treppe flankierenden Lowen
stammen vom Schlof Klefheim®. Auch das
auf der Terrasse plazierte Brunnenbecken
gehort nicht zum urspringlichen Inventar
des Vogelhausgartens.

Wihrend der heutige Zustand der Vogel-
hauspartie nur unbefriedigend ist, ist der
Zustand des Vogelhauses alarmierend. Die
Bauschiden sind mannigfaltig: Das Mauer-
werk ist wieder durchfeuchtet und an der
Studseite, zusammen mit dem bereits einmal
angehobenen Pfeiler eingesunken, das Dach

ist undicht, die Balustrade zerbrockelt (Abb.
5), die Kuppel weist Rostschaden und Fehl-
stellen auf (Abb. 6), um nur einige zu nen-
nen. Allem Anschein nach war die Bau-
substanz, insbesondere die Fundamentie-
rung, von Anfang an mangelhaft, oder — wie
bei barocken Gartengebauden haufig — be-
wuflt in wenig bestindiger, leichterer Bau-
weise ausgefuhrt. Als Folge der Jahrzehnte
hindurch offenen Voliere war das Gebaude
in erhohtem MaRR Wind und Wetter, Schnee
und Regen ausgesetzt. Bei den dokumen-
tierten Renovierungen der letzten hundert
Jahre ist den Ausfithrenden daruber hinaus
stets aufSerste Sparsamkeit anbefohlen wor-
den. Seit der Adaptierung als Ausstellungs-
pavillon wurden itberhaupt nur mehr not-
durftige Reparaturen oder kosmetische
Mafnahmen vorgenommen. Eine bauliche
Sanierung ist seit Jahren tuberfillig, jeden-
falls dringlich. Keinesfalls sollte dabei wie
bisher ein Minimalprogramm, namlich die
blofle Reparatur einzelner Schadstellen vor-
genommen werden. Ebenso wire eine Sa-
nierung des Vogelhauses allein, unter Beibe-
haltung des Bestandes, zu wenig. Vielmehr
gilt es, die gesamte Vogelhauspartie als gar-
tenkiinstlerischen Schatz zu erkennen, den
wir endlich heben sollten: Unser Ziel sollte
die Wiedergewinnung des fursterzbischof-
lichen Lustgebaudes und seines Gartens in
der uberlieferten barocken Gestaltung als
Gesamtkunstwerk sein, will man der Bedeu-
tung eines Schlof$gartens von Weltruf und
einer mit dem Pradikat ,Weltkulturerbe“
ausgezeichneten Stadt gerecht werden®.

Dieses Ziel bedarf eines umfassenden Sa-
nierungs- und Rekonstruktionskonzeptes,
das vom Grundprinzip der wechselseitigen
Abhéngigkeit und der achsialen Beziehung
von gestalteter Natur und Architektur im for-
malen Garten ausgeht. Auf der Basis dieses
Konzeptes ist ein Generalsanierungsplan fur
die gesamte Vogelhauspartie zu erstellen. Es
mufl zu allererst die sorgfiltige Instandset-
zung des bestehenden Gebéiudes vorsehen,
wobei die Verdnderungen von 1951/52 ruck-
gangig zu machen und der urspriingliche
hohe Voliére-Raum mit seinem reprasentati-
ven Schaufenster-Portal, dem point de vue des
Gartens, wieder herzustellen ist. Mit den
heutigen konstruktiven Moglichkeiten ist
eine Unterteilung des Raumes mit einer Glas-
decke, die sowohl den Blick in die Kuppel
ermoglicht, als auch die klimatischen Anfor-
derungen eines Ausstellungsraumes erfullt,
problemlos méglich. Eine Wiederherstellung
der Treillageflugel, oder wenigstens eine An-
niherung daran, ist der unverzichtbare zwei-
te, dem als dritter Schritt die Neuanlage des
wohl dokumentierten barocken Gartenpar-
terres mit seinen Rasenteppichen und seinen
von geschnittenen Buchsbaumchen akzentu-
ierten Rabatten folgen sollte. Eines ohne das
andere hiefle die gartenkunstlerischen Zu-
sammenhinge des Barock aus dem Auge zu




Abb. 14
Franz Caucig, Schloft Mirabell mit Vogelhaus, 1819, Kupferstichkabinett der Akademie der Bildenden Kuinste, Wien Inv. Nr. 1620, 327 x 458 min

verlieren. Grundsitzlich bietet uns der Vo-
gelhausbereich bessere Voraussetzungen fiir
eine Wiederherstellung als andere Bereiche
des Mirabellgartens. Die beiden grofien Par-
terres mogen zwar kunstlerisch bedeutsamer
sein, doch haben sie langst ihre architektoni-
schen Bezugsobjekte verloren: das Haupt-
parterre seine Kolonnaden gegen den
Hannibalgarten (Makartplatz), das Neben-
parterre die Sala terrena. Somit besitzt die Vo-
gelhauspartie als einziger Teil des Schlof-
gartens noch ihr Lustgebaude und damit die
Voraussetzung fir eine weitgehende Rekon-
struktion des durch Diesel und Danreiter
uberlieferten Erscheinungsbildes.

Wie steht die Fachwelt zur Rekonstruktion
historischer Garten? Die Charta von Flo-
renz, 1981 vom Internationalen Komitee fur
Historische Girten beschlossen, legt in
ihrem Artikel 16 fest®, dafS eine Nachbil-
dung von Partien historischer Garten ak-
zeptabel ist, wenn sie ... ,auf unwiderlegli-
cher Dokumentation fufit. Insbesondere
kommt Rekonstruktion gelegentlich in Par-
tien in Frage, die in unmittelbarer Nahe
eines Gebdudes liegen, so daff die Zusam-
mengehorigkeit von Gebdude und Garten

wieder deutlich wird.“ Das konnte fast in
Hinblick auf die Vogelhauspartie im Mira-
bellgarten geschrieben worden sein. Auf
was warten wir also noch?

Anmerkungen:

(1) Der heute nach dem Dirigenten und Musik-
forscher Bernhard Paumgartner benannte Weg
wurde nach der 1866/67 erfolgten Abtragung der
Mirabellbastion angelegt. Der Rosenhiigel ist der
Rest des Erdkernes der Bastion. Die Freitreppe
zwischen SchlofS und Vogelhaus wurde erst 1894
von Architekt Franz Drobny erbaut.

(2) Architekt DI Jorg Reiss, 1990; Archiv der
Stadt Salzburg (AStS).

(3) Osterreichische Kunsttopographie (OKT),
Band XIII, Wien 1914, S. 186. Die Zuschrei-
bung an Danreiter ist unrichtig.

(4) Graphiksammlung der Erzabtei St. Peter,
Salzburg.

(5) Matthias Diesel, Erlustierende Augenwei-
de, Augsburg 1717-1723; repr. Stuttgart 1989;
2. Folge, Tafeln 6-18.

(6) Ingeborg Wallentin, Der Salzburger Hof-
baumeister Santine Solari (1576-1646), in:

Mitteilungen der Gesellschaft fiir Salzburger
Landeskunde 134/1994, S. 279.

(7) Matthias Diesel, a.a.o., Tafel 10.

(8) Matthias Diesel, a.a.o., Tafel 12.

(9) Diesels Achteck bezieht sich auf die Kuppel.
(10) Im Jahre 2004 hat der Stadtarchdologe
Wilfried Kovacsovics auf Bitte des Autors im
Bereich vor der Studfassade Grabungen durchge-
fiihrt mit dem Ziel, Spuren oder Reste der Treil-
lagen zu finden. Dabei konnte das urspriingliche
Bodenniveau im Bereich der Steinpfeiler eruiert
werden. Ein aufgefundenes Pfostenloch stammi
mdglicherweise von den Treillagen. Vergleiche
dazu: W, K. Kovacsovics, Archéologische Unter-
suchungen 2004 in der Stadt Salzburg, in: Salz-
burg Archiv, Schriften des Vereins der Freunde
der Salzburger Geschichte, Band 30, S. 23f.
(11) Franz Anton Danreiter; Salzburger An-
sichten, Vedutenwerk in vier Teilen aus der
Zeit um 1730, repr. Dortmund 1982, Tafel 7.
(12) Das Grabenniveau lag damals ca. 1.5 m
unter dem heutigen Niveau, die Basteimauern
wirkten daher héher. 1931 wurde unterhalb
des Vogelhauses die noch bestehende Be-
diirfnisanstalt an die Basteimauer angebaut,
wodurch die Ansicht von Westen zusdtzlich be-
eintrachtigt worden ist.
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Abb. 15
Georg Pezolt, Blick in das Vogelhaus, in: Die Gartenlaube, Jg. 1873, Nr. 20, S. 329

(13) Adolf Hahnl, Zum Salzburger Werk des
Matthias Diesel, in: Von Osterreichischer
Kunst, Festschrift fir Franz Fuhrmann, Kla-
genfurt, 0.J. (1982) S. 139.

(14) Hans Sedlmayr, Johann Bernhard Fischer
von Erlach, Wien 1976, S. 73f.

(15) Sign.: K.R. F 69/1 Salzburger Landesar-
chiv; die Dreifaltigkeitskirche (Weihe 1702),
das Priesterhaus und das Virgilianum scheinen
in der Zeichnung auf, nicht jedoch das Vogel-
haus.

(16) Andrea A. Schnitzler-Sekyra, Franz
Anton Danreiter (1695-1760), Phil. diss. der
Universitdt Salzburg, Salzburg 1994, S. 11ff.
(17) OKT, a.a.0., S. 186; Stefan Hiller,
Thunsche Tiere im Mirabellgarten, in: Salz-
burger Museumsblitter, Jg. 35, Februar 1974,
Nr. 1, S. 4ff. In beiden Fallen wird Danreiter
als Schopfer des Vogelhauses bezeichnet.

(18) Hans Sedlmayr, a.a.0., S. 42f.

114

(19) Im Salzburger Erganzungsheft zum Kata-
log der Ausstellung ,Johann Bernhard Fischer
von Erlach®, Wien, 1956/57, Nt. 1 wird von ~
Fuhrmann und Hoppe das Vogelhaus als Teil der
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(20) Andreas Kreul, Johann Bernhard Fischer
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(24) Plan der Rechtsstadt mit den durch den
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Radierung nach L. Grenier, AStS.

(25) Weder das Vogelhaus noch die Sala terre-
na hatten an ihren Nordseiten Balustraden.
(26) Unweit der Treppe findet sich an der Terras-
senmauet die Jahreszahl MDCCCXXII (1822).

(27) Antrag des ,Ornithologischen Comités®
an die Gemeindevertretung der Stadt Salzburg
vom 20. Jan. 1872, AStS.

(28) Bericht Nrv. 44/1872 des Stdadtischen
Bauamtes an die Stadtgemeinde-Vorstehung,
AStS.

(29) Diverse Berichte und Antrdge des Stadti-
schen Bauamtes an die Stadtgemeinde-Vor-
stehung,von 1907/08, AStS.

(30) Schreiben der K.K. Zentralkommission vom
10. August 1910, Archiv der Stadt Salzburg,
(31) Bericht des Stédtischen Bauamtes an die
Stadtgemeinde-Vorstehung vom 19. April
1911, AStS.

(32) Der Pachtvertrag vom 1. Jan. 1927 wurde
auf zehn Jahre abgeschlossen.

(33) Freundliche Mitteilung von Leopold
Klicznik, Stadtgartendirekior i.R. Der stark
beschdadigte vierte Adler von der Siidwestecke
des Vogelhauses wurde ebenfalls entfernt.

(34) Rigobert Funke-Elbstadt, Zehn Jahre
Wiederaufbaw, in: Jahreschrift 1955 des Salz-
burger Museum Carolino Augusteum (SMCA),
S. 15; Josef Gassner, Kurt Willvonseder, Ge-
schichte des Museums Carolino Augusteum,
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rike Prodinget; bis 1979 Direktorin des Salz-
burger Museums Carolino Augusteum, lag die
Umbauplanung in den Handen des damaligen
Stadtgartendirektors Ing. Otto Krainer, Vor-
ganger von Leopold Klicznik im Amt.

(36) Seit 1971 veranstaltete das SMCA seine
Ausstellungen in Zusammenarbeit mit dem Kul-
turamt der Stadt Salzburg. Seit 1979 bis dato ist
das Kulturamt alleiniger Nutzer des Objektes.
(37) Die Wurzeln haben die alte Basteimauer
teilweise verformt und nach aufSen gedriickt.
(38) Stefan Hiller, a.a.O.

(39) Der Vogelhausgarten dient schon jetzt als
sommerlicher Schauplatz von Festen und Em-
pfdngen. Der wieder hergestellte Lustgarten mit
Vorplatz, Voliere und kiinstlichem Vogelgezwit-
scher wiirde sie zweifellos noch attraktiver und
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(40) Charta von Flotrenz, in: ICOMOS, Hefte
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